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 היסטורי של 'גד יון' והדרך ממנו לשילוח־הזיהוי הגיאוגרפי
 

 עבאדייצחק מרי וע
 
 

 הקדמה
ם שראה ד תנו המשנה כי א ת או ד ם מלמ ת זבי ת טומא דיון בהלכו תי רא    ב מר  ש ת זיבה )כלו יו

ם אחד ת זיבה( ביו ם, נעשה זב לטומאה    ,שלוש הפרשו ם רצופי מטמא משכב  האו בשני ימי
ם הוא לא ר הוצריך לספור שבע ,ומושב ם, שבה י ם נקי ם וימי ת, וביו ת נוספו אה הפרשו

א ם  יי ם ח בל במי .  ךהשביעי טו ם, אינו חייב בקורבן ל ת של זוב ואו ם ראה שלוש ראיו א
ד ם אח ם או    ,ביו וא זבבאו בשניי ם, הרי ה ם רצופי לושה ימי ר,  ש זקוק שלא רק מטמא ו   גמו

. ם השמיני ת קורבן ביו ם חייב בהבא , אלא ג ת ימי הטהרה והטבילה    1לשבע
ת יכול לה זיבה אח ת  ם שראה הפרש ד ם א ם ג ם חריגי ת שבמקרי ד ב המשנה מלמ ש יח

מורל ם  :זב ג זמן א ת לאורך  זיבה נמשכ ת ה ם  לצורך שיעור מ . רבראיי ד שך הזמן שבו א
מור, המשנה   תו לזב ג ת או ת זיבה והופכ ת לו כשלוש ראיו ת זיבה הנחשב ם רואה הפרש )זבי

, ה(  ם א ת בירושלי דועו ת ציון י דו תי נקו ה בין ש ת משך זמן הליכ ק מציינ זה נעסו מר  . במא
ת דו דרך המוליכה בין שתי הנקו ת במשנה וב מוזכרו דות הציון ה תי נקו ת מש זיהוי אח  :ב

ת  ד יון מרבה כשלש, שהיא כמ'ראה אח י  2ג ת וכשנ תי טבילו די ש לשילוח, שהן כ
גמור' – ספוגין זה זב   . הרי 

ת שיעור משך הליכה  ד ת כאמצעי לאמי דועו ת ציון י דו תי נקו זמן   יטווחבין ש
תי ם הלכ ת הנדירא תופעה וה י ת חז"ל יחסי ת בספרו דוגמאות לה מעטו   3. , וה

 
טו,  1 א  1 ויקר 5 -2. 
2   , ת או ס נוי גר שי ה  כמ ם  פיעי ם מו חרי א מות  מקו ה בתלמוד וב נ ש המ של  ם  טוטי הצי היד ו כתבי  לק מ בח

ן  טיק ו "י  כ וֹן ) דיַּ גַּ כְמ   ; ה( י פרמ " כ ן ) וַּ ד יַּ גַּ כְמ  ן(;  פמ או "י ק כ ן ) גֶד יָוָ כְמ  של:  3כמו למ ת 1 ו ר צו כל  את  ו  א (. ר
ש אצל  סח  נו "ט, עמ'  אולה ם תרצ לי ש ם, ד, ירו ני שו א ר ספת  תו  , ן 12ליברמ 1 -1 2 0. 

ם, ב  3 למקו ם  ה ממקו כ לי ה ך'  הל ן 'מ לציו ות  א ה דוגמ כמ ש  ה י נ ש םיבמ לי ש ירו ני מ/ל פלו ם  ל/ממקו , יחוד 
יב  ותובעיקר סב בול ור ג א ם תי י כתי של הל ניב )למ ש סח  יית פ ש יוב לע הח בול  ם  קביעת ג פסחי ה  נ ש ]מ

את ט, ב[ העל יוב ב הח ות  בול ם נטע; ג לי ש רו לי ה, ב[ רבעי  ני  ש שר  ה, מע נ ש דרך; ]מ ה רחק  ה  מ כ ארו ה
סח  הפ ן  ורב התחייב בק ם ט, ב]ל סחי נה , פ ש זור, [מ א גבול  ה, ה ו נ ש החרס ]מ כלי  ות על  נ אמ , נ ג חגיגה 

ם(. ט[ה '  ר א ה  נקוד ה מ כ לי ה ן  ס על זמ ס תב ה ש וד  י מד כת הל ן  שך זמ יעור מ ש ת ל אי נ ה ת אתי דוגמ מצ
ן,ב'. נקודה ל כ איות כמו  נ הת ות  א דוגמ ק  ה ח מר ה ן על  רוב רות ב כה מדב לי ה שך  עור מ שי סות ל מתייח ה

ני י ש ן  חק בי א במר אבל ל ית,  נ פלו ה  נקוד ם ל לי ש םימירו ני שו ם  ם שובי לי ש א ירו ם ל ה א ו, וש של אי  ד
ה.ב צמ ם ע לי ש ן בתוך ירו ות ציו ד ,    שתי נקו ן ציי ש ל ת י א ם ז ת   אףע ו אי נ ת ת או אתי דוגמ א מצ ט ול כמע ש

ד ות למ ני מקומ ש ן  מרחק בי אור  ת  תדילתי ו לפח אתי  ם מצ אי אמור ה של  ם  מוד כתי, בתל הל ן  שיעור זמ
שש ר: )  לו ות לדב א צה של בצק:  1דוגמ ן החמ ן זמ ניי .'( בע . ' ל... א מי א לטברי ני ם ממגדל נו לך אד כדי שי

א(;  " ו ע ם מ פסחי לי  שיעור ( 2))בב ן  ניי שך בע ת מ ל ית טבי סוגי ם ב כבי כו ה את  צ ד  ה וע שקיע ה ן מ הזמ
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רה מ ד יון לשילוח' הא ם  ינשב ה צוטט 'כמן ג ם  מקורות תנאיי בתוספתא   – נוספי
ם כך נראה  .ובספרא מר משו דומה, שכן  השלשון הא ף   ללוי המקורות הנבשהיא ק צור

. מוזכרת מרחק ה ת ה ד ל הביאור והה פובספרא נוס הסבר מאוחר המבאר מהי מי ש גמה  ד
ם  דה הנשיא, מאחרוני התנאי ף  מושמט שמו של רבי ו לו בתוספתא  י, וארבי יהו   במונחמוחל

  4. משלו''משל 
ם הביאור מר  י ם מצביעשל הספרא והתוספתא למא על כך שכבר בימיו של רבי,   י

ת לסה"נ,  ת המאה השלישי . בראשי ד יון כמעט נשכח לגמרי תכן י מיקומה של ג טווח  שי
מר  תי זה מש דומה  זמן הלכ ת ק תי ת הלכ ף    , מסור ם ואולי א ם הראשוני ם מימי התנאי מהימי

דמו ל ת ורבןחשק דברת על הבי ת, המ דועו ת וי ת ציון מוכרו דו תי נקו , אשר  מרחק בין ש
ת   דרך ראשי ם נצבו לאורך  ה   .וחשובה שחיברה ביני

ד מ ם עו דוע בירושלי ם מוכר וי תוך אזכור 'השילוח', מקו ,שלהי מ ת ראשון   5ימי בי
ם.  דרך שעברה בירושלי דובר ב ת,מובן שמ ם זא ת ומקומ ע מר במסור ת   , של ה'שילוח' הש

מו ם  וש ת רבי ם מוזכר במקורו ם  נוספי ת התנאי תקופ ת ומ ה  ם מיקוואילו  6,מימי הבי ד הנקו
י ג  –ראשונה  ה ף מקור חז"ל ם זה לא נזכר בא ם מקו . ש ת דר תעלומה מחקרי ד יון, נשאר בג

ם  ת חיצוניי ף לא במקורו ר, וא ילמעשה,  .אח ד הבבל ת בתלמו ת אח תייחסו ד ה  מלב

 
ן לתרומה:   ה .'כ . ה . ל ם הגדול ועו יורד וטובל בי ש הר הכרמל ו א ם עומד בר שקע אד התחיל גלגל חמה ל

ם יו קה ב תו חז רומ כל בת או ת א, א  טבל' )  ו כו שלמי בר רו א]י " א(; [ג ע " בת לה ע לה בבבלי ש ( 3; )ומקבי
רח ך  ל דר ש לי  א נימ המי ק  מרח ה וח  ן טו ניי "בע  : ער לצו ם  סדו , מ ה א וק ט ב ארץ ולו ה א על  ש יצ שמ ה

א פ לין גו ה מי ש א חמ הוי א ו אתר א  הו ה י  לדידי חזי ל א  נ ני אמר רבי ח ה ו "ב(צוער ים צג ע סח   ." )בבלי, פ
אמר   4 נ ם  א ה ' ב מרו חת  א ה  אי ה ר א ם ר א ש ת  לו ר לגדו שיעו ן  ית א ל אל נות?  קט אמר ב נ ה  ת למ לו בגדו

ש,  של רבי אומר, למה . יון לשילוח, שהם כדי שתי טבילות ושני ספוגים, הרי זה זב גמור־שהוא כמגדכ
'   לחבל של מאה אמה.  הדבר דומה? ר מו אה אמה הרי זה זב ג וף מ ס ם, וב שי ף חמ סו ה, וב א תחלת מ אה ב ר

צ א, מ ספר "ג) ה ע , ע ס ת ויי ר דו ה א, ג ]מ  , ם ע, זבי ת [ור ר ו ד )מהד  , א ם  א זבי ספת תו ב ה  יל ו למקב שו ה  . )
נדל, עמ'   6צוקרמ 7 יפוג7 ס לה ו א כדי טבי כמה הו ה   ?(: ' ר ו כמה שיע סתפג. ו לה וי יע בול ו אה ויט כדי שיר

ה ה מרוב איי ן ?של ר ספוגי שתי  ילות ו שתי טב כדי  ן  ה ש שלח  ן ל יו ש .כמגד " ת  ר י קפת הב ה כדי  אומר 
ם.  ני ם  ?כיצד .לחבל של מאה אמה ?משלו משל למה הדבר דומהמבפ שי וף חמ ס ה וב א לת מ ה בתח א ר

אין זה זב גמור אה  סוף מ אה וב לת מ או בתח אה  וף מ ס אתו .וב א טומ הו ן  שכ כל  אה  סיק ורו מפ יה  ה  .ה ז
תו' א א טומ הו ש  " כ א מרובה  הי ש ן  כל זמ לל  כ לא ברור .ה א  ספר ה א ו פת ס התו ן  שו ם  מל א א י ה עת רבי  ד

ספתיפ נו או דעה  ילוח  ש ל ן  מרחק בין גד יו ה ווח  של ט ש  ק  .רו ח ר המ דת  ם על מי פה ג ות זו תק ר הי אי ב
ן א רבי שמעו יה שמבי ן ה כ ילוח, ול ש ה ן ו ן גד יו כ י יה ברור ה א ה ות במקרה של רבי כבר ל לפח כר ש ני , ו

ם ספריי דה מ ני מי רחק בק המ ת  א שיל  המ ך ל  . צור
הו ח, ו;   5 שעי .י טו ה ג,   נחמי
ה ד, ט  6 כ סו ה  נ ש של במ מו למ כ "ל,  ות חז ספר מות ב לל מקו ש פיע ב ילוח מו ש א -ה ת ספ ה ג, ב; תו פר י; 

; א ה ט,  ן ב, ג; פר כי ער ח;  א,  נית  ו  תע מ כ ני,  ש ית  ימי ב ם מ אחרי ת  ו ור ן במק כ ה. ו  , ה ן ל נת י  ת דרב אבו
ן ט, ז;  נ של ביוח ס למ אביו ה, פל ם  ודי ה הי ס, מלחמת  ספו 1יו 4 ה, 0  ;2 5 ה,2  ; 4 1 0  ' מ ן, ע ם אולמ גו )תר

4 5 5 ;4 7 2 ;4 9 ם 0 יחידי ה מות  המקו אחד  ה  הי ם',  ם חיי ן 'מי תו מעיי ו הי ילוח, ב ש ה ן  כי מעיי העיר  ש ל (. י
ילוח  ש ה כור  כך באז א(.  א,  ם  ה זבי נ ש ו, יג; מ א ט ם )ויקר ילת זבי ם לטב שרי כ היו  ש ם  לי ש רו בסביבת י

. ם לי ש ם בירו זבי ה ילת  ם טב קו ם רמז למ שיש ג ן  כ  יית
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ג, ע"ב( דרין ס זהה )סנה ו שמא מפרש , המ תא ל  גד יון א זרה, אין לנו כ דה  ם של עבו כמקו
ם  ד המקו תפקי ז ל ם לאו  רמ  .מיקומו בירושלי

 
 הצעות החוקרים לזיהוי 'גד יון'

דרני ד יון  מספרהועלו    במחקר המו זיהוי ג ת ל .  הצעו ם י ירשל    ,ההצעה הראשונה  בירושל  ונ
, ת ש 7רייך ת האפשרו תה א ד העל ת   וא למעשהה יוןג ם של ברכ מעיין הגיחון, מקור המי

דבריו,  .השילוח תהל ת המסורו תבש במהלך העבר ם 'גיחון' הש ת  ש , מה שהביא להחלפ
 . ת ד' ת ח' באו ד, הן    האו ם הצעה זו קשה מאו ם   משו ד  שכל הנוסחי תבי הי ם   בכ י ם גורס נ אי

ם ח' אלא ד', והן   ת ש  משו ם זה לא היה בעל חשיבו לפי הממצא הארכיאולוגי נראה כי מקו
. ד לשילוח, הוא כמעט ולא מוזכר אצל יוספוס או חז"ל ת השני, ובניגו דולה בימי הבי  8ג

תקופה  ת השילוחבר  דומה שבעיני אנשי ה ף  .הנביעה עצמו כמקור  הנתפס כ ך  על א שריי
דומה,  ת הק רומי תקופה ה רמיקה רבה מה ת הגיחון ק ם  9טען שמצא בסביב ד   טר רר ע תב ה

ם,   ת במקו ת האחרונו על פי החפירו ת השני, ו שוב בימי הבי זה היה מוכר וח ם  כמה מקו
די  דווקא מעיין הגיחון היהש דומה ד ם צ ת של   שולי,ומקו ת הפסול טמנ ממ וכנראה חלק 

, ת השילוחדרך חשובה שחיברה בינו לבר  תגלתה הוודאי שלא  10העיר    .כ
ר,הצעה  ד בכיוון אח ד  של  זנטל,ו ד יון ביקשה 11רו ת ג ת א זהו ת העיר  ל   ,מחוץ לגבולו

ם' ת שמני זו  , ובדרך העולהב'ג דה  דרון לנחל מ בנקו ת הק ם פסג זיתי זנטל,  הר ה ת רו . לשיט
זה  ם  תור 'ההמקו ם ב רומי על ירושלי תיאור המצור ה ם אצל יוספוס ב א וזכר ג סלע, הנקר

ם  [ היוני ת  12.(νοςῶΠεριστερε) ']שובך מטיל ספק בקריא ד לרייך, לא  זנטל, בניגו רו
גד' במשנה, א ת שיבושלא המילה ' ם  תולה א ת שמנים''הש ם ה דווקא ג גומי תר ם ב יווניי

 
ניר  7 י ו ט 'יך, ר , י אל שר ארץ י ני',  ש ה בית  ה י  ן בימ הגיחו ן  של מעיי ו  ותי תולד ל  :" שלח ן ל ד יו ן ג כמ "

"ז(, עמ'  שמ 3)ת 3 3 -3 3 0. 
שימושה  את ר י מזכ ה  חז"לי מקור   8 הוא יצא מידי  אשון  הר שכבר בימי הבית   :גיחון, מתייחס דווקא לכך 

סחים נו ע"א   " סתם )חזקיהו( מי גיחון העליון ולא הודו לו "  .; ברכות י ע"ב)אבות דרבי נתן ב, ד; בבלי פ ) 
9  Ronny Reich & Eli Shukrun, 'The History of the Gihon Spring in Jerusalem', 

Levant 36.1 (2004), pp. 211-223 
10  Yuval Gadot, "Jerusalem's Southeastern Hill, Area D3", Hebrew bible and 

ancient Israel 3.2 (2014), pp. 279-292 
ה,  ודד  11 קתדר ן',  ם; גד יו ני שמ ם, גד  ני שמ גת  נטל, ' 6רוז "ג(, עמ'  7 נ ש 1)ת 1 -3. 
ס  12 ספו ס יו אביו ה, פל ם  הודי הי מת  לח 5, מ 0 5  ' ן, עמ ם אולמ גו תר (5 0 ות (. 0 ה שר לז ל אפ ש לע'  ס ה' את 

ס ספו ם  יו ןע א ילוו ס נת  כו ש ם  כיו שבת  ליו יו שע סלע  ה , , מצוק  ם הר הזיתי ס  כ של ר ם  דרומיי ה ות  ורד במ
וד עת עיר ד ה מול גב רות קבור שה פתחי מע היו למע אוד ומשופע בחריצי סלע, ש חד מ כי ו נ . מצוק זה א

ל. ם גדו ני שובך יו ן  כמעי ה  א נו לו מר הק ן ו שו א הר ימי הבית  בות מ פת חצו ס נו שרות  ע  אפ סל נוי ' כי ל
שוי ם', ע ני הר  היו התב תוךל אמר מ ה מ כמ ל. מ " ות חז ור "ל מק רתי חז סו ת מ א ה  מוב הי ם  הר הזיתי כי 

רת   כי ם לגידול ומ ש )  יגוזלמקו ת למקד נו ורב ם לק ני כה רבה ב, ב יו "א[; אי סט ע ח ] ית ד  נ למי, תע ש ירו
ר, עמ' נג[ בוב רת  או: (. ]מהדו ה ר רחב ה אלשל ן, מו ליי ה' ק הוד "ט, עמ'  תל אביב, 'ארץ י 1תרצ 4 3; 

David Ussishkin, 'The Rock Called Peristereon', IEJ 24 (1974), pp. 70-72; ילא ,  י ך רו ב
נית' א הרודי ה פה  קו ם בת לי ש של ירו כלי  כל ה ף  ה'העור דר קת "ט( 89 ,,  נ ש 4 עמ' ,)ת 8–5 0. 
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 . דשה ת הח דיעל פי של הברי חדשה,  ע ת ה ם של הברי רמיי ת  הנוסח הא ם' הופכ ת שמני 'ג
ד שמני'ל דסמנא' או 'ג ן''ג ד יו ם 'ג ש ם בהחלט ל ת קרובי ה   ., שמו זנטל, בשונ ין כי רו יש לצי

תי או   דובר באתר נקוד 'מעלה' המטפס מנחל  באלא    ,כלשהו  מבנה במרייך, אינו חושב שמ
דרון להר  ם.ק תי זי  ה

ת, של  ת נוספו רזהצעו ר ה מ ם  מנואלע, ע דהיי יסן,  פר ם נ ם  ואפרי ת גד יון ע זיהו א
ת, לאחר    (Τύχη)  פולחן טיכי ת המאוחר רומי תקופה ה ם ב ם בירושלי יי תק .  70שה  13לסה"נ

תי הצע ת דע ת,    תולעניו ת 'יון' אלו לא כל כך סבירו זכיר דווקא א ם מ ם המקו ש הן בגלל ש
. וולא רומי,   לינה ם באליה קפיטו די ת יהו י ת על שהי דיעו דה שאין לנו כמעט י הן בשל העוב

ם כן, מדוע אך  ם א ת  המשנה תציין ג ם ואין המקומו די ת בעיר כשאין בה הרבה יהו מקומו
יל תי לע ציינ פי ש ף על כך, כ ס ם? נו די ולחכמי ם לציבור היהו ד יון שבה מוכרי מג ליכה ' , הה

ת   דורו ם ב ת לתנאי תה מוכר י ד, שכן היא לא הי דומה מאו ם של ק לשילוח' עושה רוש
דרך משל זו ב ליכה  ת ה דה הנשיא לפרש א ת רבי יהו ם, מה שהביא א ם  האחרוני תרג , ול

 . ת אורך דו תה למי . 14או ם החורבן תיאור של העיר טר דובר ב  ולכן סביר שמ
זיהוי עולה כי רובן ת ה ת הצעו תייחסו למילה 'יון' בהקשר  לא  מסקיר ת  של ה מלכו

ת יון תי הצעו ם. כמו כן, ש ושלי ת ביר טורי תה ההיס ת   ונוכחו ת זנטל שבקשו ל של רייך ורו
דויק ל'גד יון',  ת על  לא    זיהוי גיאוגרפי מ ת המבוסס ת המסורתי ת הפרשנו ת א שקלו ברצינו

ן סג ע"ב(דברי   דרי ד הבבלי )סנה תלמו ד,  ומפרשיו,  ,ה ת  שאותו נביא מי ם א מ  המפרשי ילה ה
ם פולחן  גד' כמקו .  של  ' דה זרה ת העברלאור    עבו הצעו ם ב ם השוני נראה שיש לשוב  ,  הקשיי

ת של דש ד יון' זיהוי  לבחינה מחו  .'ג
 

  עם החקרא הסלבקית זיהוי גד יוןהצעה ל 
תלמוד הבבלי ם האמורא רבינא בפירוש המובא ב תוח והסבר  עולה רעיון ה, בש מקבל פי

דר טהרות  ב ם לס ת  ופירוש הגאוני תר שא ם.  בי ם,  אצל ספר הערוך ומפרשי המשנה הבאי ש
ם )א, ה( ת זבי דברי משנ תיב  '  ואומר:  בבבלי, מעיר רבינא על  תיב דכ תב כ ד נמי מכ ג

ד שלחן' ם לג כי יהו סה( 'העור דרין סג ע"ב(  )ישע לי, סנה דבריוה  .)בב דובר    הוא  עולה מ שמ
ם הקש ם מקו גד'בש ם ' דה זרה בש ם,  15. ור לעבו תוח ו  ןרעיו  בפירוש הגאוני ד  זה מקבל פי 'ג

 
ן  13 מרו שו הודה ו חקרי י ם', מ לי ש רו ם בי שי קוד א מ ומות מרפ ם של מק רות שתמ ה מר, ' הר ע או: ז 1ז )  ,ר 9 9 7), 

2עמ'  2 2 -2 0 7 ;Emanuel Friedheim, 'The Religious and Cultural World of Aelia 
Capitolina – A New Perspective', Oriental Archive 75 (2007), pp. 125-136; Ephraim 
Nissan, 'Gad as an Ancient Semitic Theonym, and Its Lexical Cognates: With an 
Exploration of the Semantics of Gad, and of Its Medieval Exegesis', Philology 3.1 

(2017), pp. 169-342. 
ה   14 הער או   .4ר
ה   15 נצ פיר "י  כ ו וג  הרצ הרב  "י  כ לבד  ן' )מ ב 'גדיו כתו לי  בב ה של  היד  "י  כ רוב  שב אף  9על  ח  8- ס נו ה שבו 

ה נ ש "י היד של המ ברוב כ סה ש גר ן' כמו ה א 'גד יו ( ול ן' או הערה   'גד יוו שו של ,  (2)ר רו ק פי ר א מפ נ רבי
ן'. 'יו ות 'גד' ו נפרד ם  לי שתי מי ם ל ש ה  את 
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תור יון' ם ב תפרש ש ם,  מ ד המקבי מר ם לפני  ם בירושלי זרה שבנו היווני דה  ם עבו מקו
מזבח ששיקצו מלכי יוון ת אבני ה זו בני חשמונאי א ם שבו גנ .  ,וכמקו מרי    16לאחר ניצחון ה

. ד' רוזנטל הציע לפרש  ם של עבודה זרה ם, המילה 'גד' יכולה להתפרש לא רק כש ואול
', שפירושה הוא חומה או קיר. רוזנטל מביא את המילה 'גד' על בסיס המילה הארמית 'גודא 

ם 'גדודיות, גדוריות', מתייחסות לשרידי חומה.  17דוגמאות מלשון חז"ל, שבהן המילי
ת זה  ם זה א תרי כרח סו ם בה ם הנ"ל אינ זג בין הפירוש    אפשרדומה ש   .שני הפירושי למ

ם,  לי ם בירוש וני זרה של היו דה  ם פולחן לעבו ד יון מקו רתי, הרואה בג ש והמסו פירו בין ה
  . ת לחלקי חומה או מבנה מבוצר תייחס גד' מ , המציע כי המילה ' זנטל  של רו

זוג שני הפ ם עשוי לימי ת רושי ת האפשרו ת א ם 'גד יון'עלו ם שבו   , ניתן כי הש למקו
ז דה  ם בעבר היה פולחן עבו ם המבוצר של היווני ז ד שימש כמעו ד בב ה לאלי יוון וב ר

ד יון' הוא למעשה ת ש'ג ת האפשרו ת א יכול לעלו ם. מה ש י   בירושלי רמ כינוי העברי או הא ה
ם. 'החקרא' של ת בירושלי קי דה הסלב  , המצו

מר  (κραςἌ) המילה 'חקרא' דה או כאקרופוליס, כלו תפרש כמצו ת יכולה לה וני ביו
ת  ם בשנ לי ם בירוש די הסלבקי ם הוקמה על י . החקרא בירושלי ם הגבוה בעיר   168המקו

ה  זק דה ח תה מצו יי תבי יוספוס, החקרא ה ם א' ומכ תמע בספר מקבי . לפי המש לפנה"ס
ת שב דה  ומבוצר דש ובנקו תחומי המק תחתונה, בסמוך ל נה אנטיוכוס אפיפנס בעיר ה

ם  דה ביווני ת המצו דוני ויישב א ם חיל משמר מק . אנטיוכוס הציב במקו ת בעיר שולט
. ם תייווני ם מ די ם  18וביהו י די של ירושל ת אופייה היהו ם א ם עמע ם אלה במקו יישוב אנשי

 
ם קבע לעב  16 ני הו יו או ש ש שע מקד ם בבית ה ה'מקו י   ודה זר נ ני את אב שמו ני ח נזו ב נו, בה ג ני ש ותה ש א כ

ם שקצו ש ן המזבח  וו כי י ן שגד עב מל ני א. ומ ו ה ב  קרו ילוח  ש ם ל ש א, ו( ומ ה, מידות  נ ש ה)מ זר ה  א  וד הו
נ ה  אמרש הו ס שעי " )י ן ם לגד שלח כי הער ם 1 " ני או ש הג רו ות'. מתוך: פי ית בע מ אר א ד מר ן בג נ אמרי ( כד

 ' א, עמ " ן תרפ לי ן, בר טיי ש אפ נ  " רת י ו ת, מהד רו ה סדר ט 1ל 3 ך 1 ערו ן',  יו ערך 'גד  הוט,  א י ק " או: ח ור  ;
של "ח, עמ'  ה נה תרל 2ם, וי 3 ם  9 המקו נה ש כוו ן ה אי אה ש י, נר אות סלול מצי ארת מ נה מת ש ם המ ם, א . בר

ש  לפר שוט יותר  ם. פ ש ס  נ כ הי ם ל לי כו ם י ן זבי אי ן  כ ש ת,  הר הבי א ב אף ל מו, ו ש עצ המקד א בבית  נמצ
הר הבית. ל ם, סמוך  לי ש ם בירו קו ני  כי מדובר במ ש לפחות  היו  ם,  ני ש ה לך  ה מ כי ב כיר  להז שוב  עוד ח

י ם לזנ ני של רב נות  ה  יהויסיו א ן )מ " הרמב למיד  של ת ה  הי ן  שו א הר ן.  1גד יו 4 -1 ם 3 ו המק את  ה  ה שזי  ,)
 , ח ילו ש ה ן  למעיי ב  קרו ובע'  מר אר, ב'בית  מת שפעתו ה ה ב א נר לי  כ בב ה מוד  ת בתל א המוב רת  סו י המ כ

ה ה הי נו(. ז "ח, עמ  ם תרפ לי ש ו ר נץ, י כר לו ם', לז לי ש סף, 'ירו א ש'   : ן' )מתוך ני יוו "ז לב ם 'ע י  מקו נ ש ה
אה  דו )מ אר דוד פ יה רבי  1ה ם 8 ע א  ספת תו ( ילוח  ש ך ל סמו ורג  ם מד ני ה אב נ ם מב ן ע יו את גד  הה  שזי  ,)

ה( קפ "ז, עמ'  של ם ת לי ש ירו דוד',  סדי  ש 'ח  .פירו
טל  17 נ ה  רוז הער (1 ות (1 א וגמ ר ד כי א מז גוד ה  יל המ ת  ר כ ן מוז ה ה  שב ת או ם,  לי נח י  רוצ ת ע דו ה על ג כחומ

ם כמצוק טבעי. ש ג א מפר עתי  הו ה לד ות סביר ןזו הצעה פח יו דות צ רת על שתי נקו נה מדב ש ן המ כ  , ש
ות ור ילו  , ובר ה'א אורך הדרך  'מעל א ל נמצ צוק ש יקת  או מ לה מדו תח ן לו ה אי נ  ,ש נ ה  ואי וב ן ט דת ציו  .נקו

ת יב,   18 יו נ , קדמו ס ספו ס יו אביו 5פל ליט, 2 ש ם  תרגו (  ' 5עמ ף 6 ר ש תר  ו ם בי אי נ ה העיר  לקי  ת ח א 'ו  :)
ה  מ ה ר הית י  כ ה:  נ חתו הת יר  בע ש א  חקר ה את  ה  נ ה ב מותי את חו ס  הר ש ר  אח ס(, ול נ יפ אפ ס  כו נטיו א (
 . ה כ ני בתו קדו ר מו שמ הציב מ ם ו לי מגד ת וב הו ות גבו חומ קה ב כך חיז פי ש. ול ת המקד ני בי אה על פ ש ני ו

, ומ יעל ני בל ם וב הע שעי  א ר בחקר רו  א ש נ ה  אל סף על  ל נו ו לסב ם  רחי לאז ם  ה ה ל עלת ה  אל של  ם  יד
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זרה,  ת  תרבו ם ו י י ם נוכר והקשה על  19ושיווה לה מראה יווני ונוכרי, המשופע בפולחן אלי
 . דש ת המק ד   20הגישה לבי ם, ע מרד המקבי ם  ר סיו ם לאח תילו ג ד על  זה עמ ם מבוצר  תח מ

ת   אי בשנ די שמעון החשמונ ם   141שנכבש בי ו . הי ,   לפנה"ס אייר בו נחרבה החקרא, כ"ג ב ש
. ם די ם או מספי תעני ם שבו לא מ ת כיו דורו צוין ל ם, ו די ליהו ם שמחה  רור   21הפך ליו לא ב

ליט  די להב ם כ ת המקו לסו א ד, חצבו ופי ד היסו החקרא ע ת  ם הרסו א י ם החשמונא א
ת, כמו שמספר יוספוס, בי ת הר ה דה ואחר כך  22ולהגביה א ת המצו יקמו א או שבנו וש

.הושיבו ב ם א' ם, כמו שמסופר במקבי י ד ש  23ה יהו ת כיבו דעו ם, אין ספק שלכל ה ואול
די ם היהו ון החשמונאי והע ני השלט מלי בעי יה מאורע חשוב וס ם החקרא ה תר מקו , והוא נו

ת  ת בשנ ד לחורבן הבי ת השני וע ת לאורך כל ימי הבי משמעו דוע ובעל   .  לסה"נ 70י
תי נ ת על דרך בין ש דבר ם, מכוון שסביר והמשנה מ י דועות לכל תושבי ירושל ת י דו קו

ממקורות   דוע  ד יון' י דומה לשילוח, גם על 'ג ף לכל עולי הרגל, סביר להניח כי ב ואולי א
 . תקופה ם בני ה ת   אךאחרי ם ביווני זה כונה בשמות שוני ם  ת השילוח, מקו בשונה מברכ

ם בש ת המקו תה א ת, ובשעה שבמשנה כינ רמי ת וא ת עברי או הארמי, מקורוה מוובעברי
תמשו בש ם הש .    מואחרי  היווני

תמשו יש  ם לשפה שבה הש ם בהתא קו ם המ ש ף ב ת   מעטלתופעה של חילו דוגמאו
ת ב . די הרבה ו 24מקרא הספרו ת חז"ל ת  25בספרו דע תקבל על ה ם חשוב  כך שמ ם מקו שג

 
 , י ה המקב הוד ם: ימי י אי נ שמו הח ות  חמ א, מל כב כו אל בר  צל צל: ב א ן  יו את הד או  ור ות'  א ור נ ות ו רב

א, עמ'  " שמ ם ת לי ש 3ירו 2 4 -3 1 ם 5 לי ש רו , י ש פירו ם ו רגו א, ת ו ב א: מ ם  ר מקבי ספ ורט,  פפ אל ר ורי א  ;
"ד, עמ'  ס ש 1ת 1 1 -1 0 9 ;Joseph Sievers, 'Jerusalem, the Akra, and Josephus.' F. 

Parente and J. Sievers eds. Josephus and the History of the Greco-Roman Period, 
Leiden 1994, pp. 195-209 

ה, עמ'   19 " כ ש ל אביב ת ם, ת אי נ שמו הח מרד  דות ל עו הת ן,  שטר ם  נח 5מ 1 -5 0. 
א  20 א  ם  3, מקבי 8 -3 ו 4 ספ א ם  וג ן  שק ומזו נ רו  ה. ויצב חזקו ב ם וית אי ם חוט שי נ א שע,  ם ר ם ע ש שימו  : 'וי

ו  כ שפ אל תמיד. וי שר ן רע לי ט ש ש ול אורב למקד הי ל היו לפח גדול. וי ם וי הו ש ניחו ם וי לי ש לל ירו את ש
ש'.  המקד את  או  ש ויטמ קד קי סביבות למ נ ם   ד

ם א יג,   21 5מקבי 2 -4 , עמ'  9 ורט פפ ם ר תרגו (3 0 7 -3 0 ית6 נ ילת תע ורת (; מג , עמ'  )מהד ם( 1נע 8 7. 
ות יג,   22 ני מו ס, קד ספו ס יו אביו 2פל 1 7 - 2 1 ליט, עמ'  5 ש ם  רגו 9)ת ה, 3 ת  מ 1(; מלח 3 9  ' ן, עמ ם אולמ תרגו (

4 5 5. ) 
א יד,   23 ם  3מקבי 7 -3 רט, עמ'  6 פו ם רפ רגו 3)ת 2 ן '(: 1 ו ן בטח ה למע ות א ם ויבצר  הודי ם י שי נ א ה  שב ב וי

ח את  יה  העיר ויגב םהארץ ו לי ש ירו ות   . 'ומ
א:   24 קר המ ניר'דוגמה מ ש לו  א  מרי יקר א ה ן ו שרי ן  רמו לח א  ם יקר ני . 'צידו ים ג ט( בר  )ד
25   ; ם ג, ו נדרי ה  נ ש ס )מ אי ני פתולמ כו' על פ ם 'ע ש א ב לקרו ה  יפ ה מעד נ ש המ ש ם  אי נו רו א ה  כך לדוגמ

סבבלי   לי ני דיופו ן א, ב; ע"ז ג, ד(; לוד על פ יטי ם   ג ק יה; ור סר ני דיוקי יפורי על פ ן א, א(; צ יטי נה ג ש )מ
ה  ן זו מגמ אי כי  ש  להדגי אך ראוי  ה,  יין ז נ הרחיב בע ם ל המקו אין זה  א, ב(.  ן  יטי ה ג נ ש פטרה )מ ני  ל פ ע

ה  ור ני בצ וו הי ם  ש ם ב לעיתי ם העברי ו ש ם ב שי שתמ ם מ לעיתי ם  יי א ור אמ ות  ור כת. במק ש מתמ ללת ו כו
ם בע ערי רת  ד ס של  ה  שימ ית. ר א אקר לי: די  מוד הבב בתל את  מוב ות  שמ ני  ש ת  ו ת 'ל מ [ ח א ]... ברי ו ט ז

א  הי ש ם  אדו סרי בת  " זו ק ר ק ן תע רו "ועק הו  אמר רבי אב ר ]...[  ס נו רת זו גי נ כי יפורי ]...[  זו צ רקת 
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ם, כמו החקרא,  זי בירושלי מעשוי להיקרא ומרכ ם ספר ב י זו   26.כינוי תיעה  תובנה מפ
ת  ת ציון אקראיו דו תי נקו ם ש ת תיארה ס לא  ם א, ה(  כי המשנה )זבי ת להבהיר לנו  מסוגל
ה  ע דו דרך י ת לכול, שישבו על  ת ומפורסמו ת ציון בולטו דו תי נקו אלא ש ם,  בירושלי

דש,   ת המק רגל לבי דו עולי ה ע ם צ ם שבה י ם הראשי תיבי ד הנ דובר באח ת שמ . היו ת ומוכר
ת  ד דרך היור רורה   השימוש ב גמה ב דו תי היה  תיאור טווח זמן הלכ ד יון לשילוח ל מג

 . ת    27ומפורסמ

 
ם  ו נצח אי ו נ שמו כות בית ח כשגברה מל ם ו ני אל בימי יוו שר א היתה יתד תקועה לי הי לות ו ן החו שבת בי יו

ת מגד אחיד ה  ות א ן  ורי י היו ק א; פרק " ה ע " ה מ כ סו לי  בבב או  פת ר ס נו ה  וגמ א, וד " , ע ה ו יל )מג  ' שיר ל 
ו  א ם יחדיו, ר כרי נז ם  נ אי ש ם  אחרי ת  מו ש ם ב המקו ו  אות של  ם  די נפר ם  כורי לאז , ב(.  זר ב ליע א דרבי 

א ה מ שית רב א בר ס ) לי רופו ות לי ר א ם העי ש ב-לדוגמה ב רת    מ דו ה דורית]מ '  -או ק עמ 3אלב 9 2 -3 9 1]  )– 
ן ) וברי אי בית ג למי דמ ש רו אי א ח] ב,  " ה סז [;ע שית רב א עמ'  בר [7 7 נה [2 ש ס )מ או אמ העיר  ם  ש (; ב

ד; כין ג,  ער ג, ז;  ות  ן כרית נת י  דרב ות  "ב ,אב ז ,נו  , לת רבה ז ה "ד(; ק ט, ב )לט ע ית  שביע שלמי  ירו  כט; 
בר עמ'  רת בו 1]מהדו 2 ז –( [4 א, ט ה  ה רב כ אי א ) חמת ת/ '  חמ 4]עמ ט ;[3  , א ו זוט ם  שירי ה ר  שי ש   מדר

ובר עמ'  ]מ רת ב [הדו נה שביעית ט, ביז ש ך' )מ הר המל ם ' ו ם המק ש ר -(; ב ש א; מע אי א, י א דמ ספת ג; תו
עוד(  א, ו ו ני  א(ו –ש " ן נז ע יטי וד בבלי ג )תלמ א'  כ טור מל '. 

ל   26 " ות חז ספר יה יד, ד; וב כר ' )ז ם הר הזיתי א ' ני שמות הו א לפחות ש ש נ ם ש לי ש תר בירו א ספת ל דוגמה נו
א  יחת ה, פת ה רב כ אי של ב או למ ובר עמ'  הכר רת ב 4]מהדו 0] ' ה שח המ הר  ם ' ש ם ב "ל ג ה בחז נ כו ש  ,)

במקר ם  , ג ן' ל'גד יו ה  י בדומ כ ן  ציי ן ל ניי . מע נה ב, ד( ש ה ש  א א, ג; ר ת  דו ; מי ג, ז נה פרה  ש ד )מ אח ה זה 
ם   קו שמות המ ית    –מ שח א  –הר המ ני המקר ש בל אצל פר ם קי ניי ה   בימי הבי ד לית של עבו לי יה ש קונוטצ

ית שח המ ר  ה 'ל ה:  ה  – זר נ שי ה  זר ה  בוד י ע שמו על יד את  כיר  שהז ן  יו כ ה. ו שח המ הר  א  הו ם,  יתי הר הז
ל מל "י ע ש אי' )ר נ ג "שמו לג כ 1ב,  ם(.3 קו המ "ק על  רד ש  רו פי ם  ו ג א ש  . ר שתמ א מ א ל קר המ כלומר 

ם  ש ה'ב שח המ א  'הר  ית'אל שח המ י . 'הר  ת א יר, מצ ם בע סוי אתר מ ן  ו לצי ם  פי תחל ות מ שמ ות ל א וגמ ד
 , ה ש תו מע או של  אחרת  ה  ס ר ג א ב נקר ה ד(  ן ב,  לי חו א  פת ס ' )תו ורי יפ של צ א  תרטי ס א ל' סות  התייח ב

יפורי של צ ן  ליו הע ק  שו ה ם ' ש לי, ב הבב בתלמוד  א  התי 'המוב ן ב כ ו ב(;  " "ז טז ע י )ע מ ח תר ' א ות ל ס יח
ם  ש ם ב ם ג אחרי ת  ו ור ה במק נ כו המ  , עוד( ב ו " ט ע א; ק " מ ע שבת  לי  , ט; בב א ר י מדב פרי ב ס ה' ) טברי

ן דטברי סי ות ב, ח א' )'דימו כ בר למי  ש "ב]ירו א [ה ע שביעית ט,  "ד];  ות ח, ד [לח ע רומ "ב]; ת ; [מו ע
"ג]שבת א, ב   א רבה לד, י  ;[ג ע ות, עמ'  ויקר לי רת מרג ע ;  (נד  )מהדו י נוי זה מופ וד, כי א ויחי, ו וע ומ נח ת

ם(.  ליי א שר ארצי ה ות  ור במק העיררק  ל ש  ו י אל ת  ו א דוגמ נית שב וו לי ת  ברי ם מע תרגו ר על  וב ן מד אי , ו
. ן' ילולי( ל'גד יו המ ם  גו התר א  ך ל א ני ) היוו ם  ש ה ם  יא בעצ ה א'  ם 'חקר ש ה ם  כי ג שרות  אפ ה את  שלול   ל

ילו "ל אפ ת חז ספרו צוא ב שר למ ם אפ ן כי לעיתי ציי ש ל ם   י י ש מפר ה ק מ פי חל ם ל סי יח ת המתי ו ני שמ ש
 , ב ה  שוט כפ א  ספת ם ב, י )תו ורי כ א בי ספת ן על תו שאול ליברמ של  ן  יו או בד ה ר גמ ות. לדו ה דמ אות ל

"ג, עמ'  נ ש ם ת לי ש 5ירו 8 -5 7. ) 
ה   27 דרך העול ה ן על  של גד יו ם  קו ם למ ה ג שור היות ק ה ל יכול א  וק ו ו ד ה ז וד נק ן  לציו פת  ס נו שרות  אפ

ע, זב כידו הר הבית.  א ל ם בב לי כ א  ספת תו ם  שוו ג ה א, ח;  ם  לי כ ה  נ ש הר הבית )מ ה ל ס ני כ ם ב סורי א ם  י
נדל, עמ'  רמ רת צוק א, ח ]מהדו א  5קמ 6 כת 9 הל של  כור  ש[(, ואז י  של א תוו ם  א ע של זב דווק איות  ר

ר  א ש הי תר ל הי ה הר הבית ו סת זב ל ני סור על כ אי סור זה. ה ם אי ומדי יר לל כ ית מז הר הב לה ל וב העו הרח
שתמעי יר מ חומי הע לה  בת ב במגי תו כ ה ם מ 2ם ג 7 4Q4   , ת ספ ם דעה נו הייתה ג אה ש ר , נ ם ן. ואול א קומר מ

 , ה לחמת  ס, מ ספו ס יו אביו פל צל  א ת  א מוב ה זו  תוקף. דע כל  עיר ב ה שערי  ם ב הזבי את  את בי סרת  או ה
2 2 ן, עמ'  7 ת אולמ ור 4)מהד 6 8 , ת ג ניו דמו ; ק )2 6 4 -2 6 , עמ'  1 ליט ש ת  ור 9)מהד ש 9 המקד ת  יל במג ; ו )
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 הדרך מגד יון לשילוח
ת השילוחקומה של בר  ימ ר, היה  ,כ תר כאמו ת או יו תפחו דורו ,  ידוע ומוכר לאורך כל ה

ד ת עיר דו ת גבע תי תח רומי של העיר ב ד ם,    28. בקצה ה ת של רייך ושוקרון במקו לפי החפירו
תה השילוח כה בר  נראה כי  יי ם.ה דיי ד ורחב י ם ביופיו, מפואר מאו מרשי תר  ו א  שבחלק

רוב,  50־כ  של  אורך, בתמלבני  ברכה  שלר  אתמ  ב  היה  הצפוני ת  ומלווה ב  מ' בקי רגו רמי מד ג
דו מ רומי ושחלקה, ם עברי שלושה שיר ד ם  נחפר  ה ד, אלו בימי ם  כה וע רר  טר תב   מתאר  ה

דלה עומקה, הברכה    .וגו
השילוחבר   של קצה הצפוניב ת  תוה תתגלה כ ר,  ראשי דול ומפוא  29של רחוב ג

. רחוב זה,   ת ם האחרונו ף בשני רג',  המכונה במחקר  שמסלולו הולך ונחש ם 'הרחוב המדו בש
א בר  טיפס מ   תוך שהו ם גובה,  מטרי ת, של כמאה  דה יחסי יה ח ת השילוח צפונה, בעלי כ

תח לאורך של כמעט   .  'מ   700נמ ת ד לשערי הר הבי ת הרחוב מבר    עלה  חלקו הראשוןב  ע כ
ת, ובהמשכו  ת מפוארו רגו ד ת מ תהשילוח במערכ ת וחלקו דולו ם ג ף באבני דל, שרוצ  ןצי

תחי חנויות .8רוחבו הממוצע של הרחוב היה  . אבני שפה ופ דות,   10 מ', אך בכמה נקו
דרומי, הוא הגיע לכ . מ 15־בעיקר בחלקו ה דל ה 30' רוחב ת הבנייה  ,רחובגו תכנון עוצמ וה

 
11QT  ,ה 1, מ 7 -1 ו5 1,  ; מ 8 -1 א  7 שע) י ם   ל לי ש ם א, ירו בריי ם הע חיבורי ה, ה וד ה דבר י לות מ ן, מגי קימרו

"ע, עמ'   ש 1ת 8 5 -1 8 ו אצל ח4 נ ן(. עיי ם  נ נבוי ף ביר ס תבי יו ש, כ קד ילת המ " על פי מג ה נ "מח ה ם מ אי , 'טמ
ו ו ה תתי ן מ "ג('4Q274 1 i ־ב שע ת י )ת לו '  ,, מגי 3עמ 0 -1 ה 5 רחיק המ ה  ל בדע " של חז ס  ו מ ן בפול לדיו  ;

ו  : או ר ר י הע ן  ב מ דאת הז '  ר "ע, עמ ש ם ת לי ש רו , י אית נ הת ה  כ הפ ן למ א קומר ם, מ 1נע 7 6 -1 6 7 ;1 9 8 -
1 9 ע 1 ו מד תר  יו ה  טוב ה  צור ה ב יר ה ר מב העי י  שטח ב ב של הז תו  או ימצ ה את  ת  סר או ה ה  שהדע ן  כ . יית

ורד הי את הדרך  א  ק כיר דוו ה מז נ ש ה במ כ לי ה ה סלול  ה מ כ לי ה ה סלול  הו מ ן ז כ ש וח,  יל ש ן ל מגד יו ת 
ר  ש אפ לי  או וח  יל ש ן ל דת מגד יו יור ה ר הדרך  או לתי סף  נו הסבר   . העיר שערי  חוץ ל הזב מ ת  א יל  המוב
ת  ל כר במגי וז פי שמ ר, כ רח לעי ם ממז אי ם וטמ ם, זבי ורעי שבת מצ הו ות ל ומ ת המק ש ר שלו או ללמוד מתי

ם  לי מובד העיר  למזרח  מות  ה מקו ש לו ש שיתה  ש: 'וע ם המקד י הזב ם ו ורעי המצ ם  אי היו ב י שר  א מזה  זה 
)מח,  ה'  קר ה מ המ ה ל הי שר י א ם  שי נ א ה 1ו 6 -1 ן, עמ'  4 רו ת קימ ור 1]מהד ם 87 א ור  בר א  , ל את ם ז [(. ע

ה  נ ספת להב שרות נו ן אפ א ש כ ם, י ני ני. על כל פ אל עתיד לית או אידי א ות רי א אר מצי לה מת מחבר המגי
ילוח,  ש ה כת  ם בבר  סתיי ה מ נ ש אר במ תו המ סלול  המ ה מדוע  א יצי ותר ל י נוחות ב ה ם  כי דר ה אחת  ן  כ ש

ת  כ ה בסמוך לבר  הי ש העיר,  ל  ש דרומי  ה שער  ה ן  ה מ היית ה,  הוד י בר  עבר מד זרח, ל ן מ כיוו העיר ל מ
ילוח.  ש ן,  כמוה רכ ש ד  אפ ם, צ אתרי ה ני  ש ר  כו ש באז וריוי שר, אליג קו ן ה ם  בי י פי אוגר ות גי ני מקומ ש

ם ני ש שו הזב,  של  ה  הר הט ה ו א ומ ט ניגודיות ב ה את  ם  ה המייצגי ר ה ח( מיצג ט ילו ש ה כת  ברי אחד ) ה
ן ני )גד יו ש ה ה / ו א טומ א( מיצג   .החקר

ת   28 ב נק ה  שבקצ ת  נטי ה הביז כ בר  ה ם  וח ע יל ש ה את  ות  ע הו בט ם זי ני ש ה  כמ ני  לפ שעד  ן  ציי שוב ל ח
ה ה  א המ , מ נטית יז ילוח הב ש ה סיית  נ כ ם  ח מת לק מ ה ח היית ש ה  כ בר  ילוח.  ש ת ה נ ש נ. ב " ה ס ת ל שי חמי

2 0 0 ה   4 מ ני, כ ש ית ה י הב קדומה מימ וח ה יל ש כת ה ו בר  אה כמ נר ה ש ן את מ רו אלי שוק ך ו ני ריי ו רו שפ ח
ם דרו ם מ ות מטרי שר נטית.־ע ה הביז כ בר זרח ל י  מ מ י ילוח מ ש ה כת  ברי ן, ' שוקרו לי  א יך ו ני רי או: רו ר

ות ני ם', קדמו לי ש רו ני בי ש ה 1 ,הבית  "ו( 30 ס ש 9עמ'  ,)ת 6 -9 1. 
ניר  29 א ו יך ו ירי ות ל ני ת עיר דוד', קדמו פירו ח ם ב שי ידו רון, 'ח 1 ,שוק 4 א( 0 " שע 7עמ'  ,)ת 9 -7 0. 
נ  30 או:  ןר שו ,  ח ' ם לי ש ן בירו או פוי הטירו א  גי ב ני  ש ה ית  י הב וף ימ ס ג מ ור ב המד רחו ה ' , ם אחרי ן ו טו נ ז

ות ני 1 ,קדמו 6 א(, עמ'  0 " שפ 1)ת 2 8 -1 2 0.  
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מנטלי ד שלו המונו ם מלמ ם ה הוא היהכי  י תיבי ד הנ תר אח ם ביו ם והחשובי י ראשי
ם  נה לסה"נשל ה בירושלי תכן .מאה הראשו ר,   יי תושבי העי ם לא רק ל דוע ומפורס שהיה י

ם לאלא  .ג ת שערי העיר דו א גל שפק ולי הר ם וע רי וספוס מבק ך  י דר ת ה זכיר א ף מ א
. ם וס בירושלי תיאור ביקורו של הטריבון נאפוליטנ ת, ב    31מהשילוח להר הבי

ם אחרב ת של  מקו דרך העיקרי תי כי רחוב זה שימש כ רגל    הצע ל עולי ה ם א מירושלי
. דש ת המק ת ובי ם  32הר הבי תיי תחיל או מס דרך שמ י  תייחסה לתווא כאשר המשנה ה לכן 

ם לכשבשילוח,  דוע ומפורס ,והיה י א התכוונהקרוב לוודאי ש ל ן  הי לה מ תיב העו לנ
. רג דו דרך הרחוב המ ת  בי ת השילוח להר ה י מסלול  ברצוני להציע כי ,לאור זא זה, בתווא

תיב עליו דיברה המשנה, שהוביל   תו הנ ג, היה למעשה או דור ד יון לשילוח''מ  הרחוב המ   33.ג
ד יון'להצעתי,  ת, 'ג קי ם החקרא הסלב ת ע זהו תי לעיל ל תו ביקש ת   היה מצוי, שאו צפוני

דרך העולה להר   דה כלשהי הסמוכה ל ת השילוח בחלק העליון של הגבעה, בנקו לברכ
. ת י  דבר זה, כפי הבי זיהו ם ל ת החוקרי ם רוב הצעו ד ע שאראה להלן, עולה בקנה אח

 . דש ם למק דרו מרחב שמ    מיקומה של החקרא, ב
 

 מיקום החקרא וחשיבותה במרחב העירוני במהלך ימי הבית השני
ם נעיין  תיאוריא ם היוספוס נגלה ש ב ם  'חקרא' ש ם שוני י נזכר בשני הקשרי , מה שעשו

תחם  ד המ ד על שינוי בייעו ת השניללמ תייחס לחקרא . לאורך ימי הבי תחילה יוספוס מ ב
ם  היווני ם של  ם מושב ם כמקו תייווני ם. והמ ד המקבי מר בימי  ם  שלי ם,  בירו ם הואול ע פ

ל החקרא ה ע ב  איהבאה שבה יוספוס מספר  ם ער ת המצב בירושלי תמונ תיאור  במהלך 

 
ם ב,   31 הודי הי 3מלחמת  4 ן, עמ'  0 למ או ם  גו תר (2 6 3. ) 
אדי,    32 רבותי'עמרי עב ת ני: מבט  ש ה ם בימי הבית  לי ש רו לי רגל  ה לי  כיאולוגי,־דרך עו ם  'אר שי חידו

ה תי ו ם וסביב לי ש ל ירו יה ש כיאולוג אר (  ט  ,ב "ו שע 1, עמ'  )ת 9 4 -1 7 ת .  8 כ ם הדרך מבר  "ל ע ת חז כרו י ל ה ע
ו: י א ש בה בימי הרגל ר שימו הר הבית ועל ה ילוח ל ש ןה נת ;   ו ה איי ני ר ן בדי נקודת ציו וח כ יל ש ה אדלר, '

ני סי למי',  ש ירו סוגיה ב ש ל ש חד ה( ,פירו " ס ש ס ,קלד )ת ' ק .-עמ סט  ק
ת   33 א ם ו כי השופ י  את מ נקזת  המ  , ם לי ש ירו של  ניקוז  ה ת  ה תעל תגלת ה ג  דור המ וב  רח ה אי  וו לת חת  מת

נה אל עמק הט חתו הת נה ו ליו העיר הע ם מ ר ורופיהמי ב ם לע לי ש ם מחוץ לירו אה את המי ם מוצי ש ן, ומ יו
א ן ) יהקדרו ור ל ן  רו נישוק ם  ו לי ש ני בירו ש ה ית  ית מימי הב ניקוז המרכז ה עלת  'ת יך,  ת  –רי מ של ה ם  ע

ש נת ח ש דרומי ב ה ה  לק 2יפת ח 0 1 ה1 הקדומ ם  לי ש רו יר דוד וי , מחקרי ע א(, עמ'  6 ,' " שע 1)ת 8 5 -1 5 6 .
ם   כל הד את  ה  לי א ה  ניקז א  י ה ש, ו המקד ית  ית וב הר הב ם  וברו ג ח וז זו  ניק כת  שלמער לט  הח סביר ב

ה'.  אמ ם ' ש נו ב כי ם  ה ש  , ז הזו ניקו ה ת  ל ת תע א ו  ר כי ה "ל  ם חז ה שג א נר  . נות רב קו ה דת  עבו של  ם  המי ו
ם לדברי ה ו ב ש שתמ ה ש ן,  רו בקד ות  ד ש ה לי  לבע רו  כ נמ ש  המקד ת  ה מבי נקז א  הי ש ם  ם והד המי ם,  ה

ל  ש ערבי  ד מ סו ל י פך ע שו ה  י ה ם  י הד שיר , ו ם פעמי ע  שב בח  של מז ו  הר ל ט ה ע ן: 'הז שו לדי ה ו שקי ה ל
ל  ח נ ן ל אי ה ויוצ אמ ן ב רבי מתע אלו  לו ו א רומי.  ד ד סו ל י פך ע שו ה  הי ן  החיצו בח  של מז ן, ו צו ח החי מזב

כ נמ , ו ן , קדרו ה נ ש ה: מ דוגמ או ל ם ר פי ס נו ם  כורי לאז  . ה, ו( א  ומ ה, י נ ש ן' )מ ה ן ב לי מוע , ו ן לזבל ני נ ן לג רי
ל  ם ידוע ע כיו ה ד, ד.  ור א, ח; תמ ה  יל ם ו, ג; מע א ג, ג; זבחי ומ א י פת ס ה ג, ג; תו יל ג, ב; מע מדות 

א  ל ה קטוע,  כ ש המ ש ן  כיוו ת,  א ם ז הבית. ע הר  של  רומי  כותל הד ה ה מ א שיצ אחת  ניקוז  לת  לפחות תע
ה בט שירד קוז  ני ה תעלת  ה ל התחבר א  הי ם  א ור  ה ורופיבר חר. על תעל א ן  כיוו ן מ קדרו ה ל נקז הת או  ן  יו

או:   .Eilat Mazar, The Walls of the Temple Mount, Jerusalem 2011, pp. 199-204זו, ר
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ם. ד החשמונאי מר י  ם אחר ם שני תיי דבריו החורבן, כמא תמש ב ם 'חקרא'   מש יוספוס בש
די להצביע על ם  כ ת ציון חשובה בירושלי ד תו נקו תקופ מכנה את הגבעה   יוספוס. של 

חקרא' ומספר שהיא  ם ' ם בש י של ירושל תונה'השנייה  תח לעיר ה ד   34,'הבסיס  מה שמלמ
תשהחקרא  ממוקמ תה  יי ן  ה כ ם לא  ר, שא ת שבעי זיו ת ומרכ ת הציון החשובו ד ת מנקו באח

ם. יוספוס לא היה בוחר לה תונה של ירושלי תח תיאור העיר ה דווקא אותה בהגיעו ל  זכיר 
ד יון' ם 'ג זיהוי של החקרא ע דברי  ה זק מ תח זור השליטה של   מ תיאור א יוספוס, ב

דול מרד הג זכיר יוספוס . שמעון בר גיורא ב זה מ תיאור  ת מעין השילוחב ת החקרא וא ,  א
תה נשימה:  ם המעין'באו דיו היו ג זהלפי  35.וחלק מן החקרא' בי , לא רק שהחקרא  אזכור 

ת על  ז רומ ם  , אלא ג הי לשילוח זיקה כלש ת ב ר וקרבה בין יושב ן חיבו ת, באופ דו שתי הנקו
ם )א,  ת זבי ד יון לשילוח' במשנ דרך מ'ג ת ה ר א . ההמזכי ) 

ה מ י ת שמה של החקרא בימ מר א ם המש מו של מקו תו של יוספוס על קיו דו ע
ם, ם של ירושלי ם לאחר כיבוש החקרא  האחרוני ם שני תיי די שמעון החשמונאי,בכמא   י

דובר אפשר ם המ ו ם אחר ש להבין שהמק תח ת, אלא מ י לבק נמצא  לא היה החקרא הס
דהב חקרא  נקו ת  שבה ישבה בעבר ה קי תכן ש  .הסלב ד,  היא  בימי יוספוסיי ד היסו  נהרסה ע

דש  למעשה  ו ם הח ם המקו ת ש מר א ת זיכרון הניצחון    שי ם וא טוריהמקו ם   ההיס די של היהו
ם  ם   על היווני דיין  לשער כי   אפשרכך או כך,    36.ש ם החקרא   במאה הראשונה לסה"נ ע מקו

ם לכ דוע ומפורס ת סמל ל, ווהיה י תשל לא פסק מלהוו ם ־גאווה לאומי ת ג ם   דתי תיי כמא
ם לאחר ששמעון החשמונאי  ם שני ת המקו   .כבש א

ר  י ע ב א  ר ק ח ה ל  ש ה  מ ו ק י מ ל  ע י  ה ש ל כ ה  ע י ד בי ם  ג ת  ז מ ר ןנ ו י ל ו כ ת ס י נ ע ת ת  ל י ג מ , ל
לש ר  ח דב ו ד ר  י ע ם  ג ה  נ ו כ מ ה  , ן ו י צ ת  ד ו צ מ ת  א ד  ו ד ל  ש ש  ו ב י כ ל א  ר ק ח ה ש  ו ב י כ ן  י ב ר  ש  ק

ב  ל  א ו מ ש ( , ה 37.(7ה ש ת  ו ר ש פ א ה ת  א ו  נ י נ פ ב ל  ל ו ג מ ה ר  ו ש י א ק ר ק ת הח י ק ב ל ה ס ב ש י
וב ק ה  ם שמ ת י י ו ה ן בב ו י ת צ ד ו צ ת  מ ע ב דג ו ר ד י הע נ ו ת ח ת ר ה י ע ב א   ., ש ר ק ח ל ה ר ש ו ש י ק ה

ו  מ כ  , ם מ צ ע ם  י א נ ו מ ש ח ה ת  ו ר ו ק מ ב ד  ו ע ע  י פ ו מ  , ' ד ו ד ר  י ע ' ם  ש ב ם  י ל ש ו ר י ב ם  ו ק מ ם  ע

 
ס   34 אביו ת, ה פל לחמ ס, מ ספו 1יו 3 7 ,2 עמ'  53 ן  ם אולמ רגו 4)ת 5 4 ,4 7 2 .) 
ס   35 אביו ת, ה פל לחמ ס, מ ספו 2יו 5 עמ' ) 3 ן  ם אולמ 4תרגו 7 2). 
ל ב  36 את אצ וב ם מ ו ג אלדעה ז ערה    צל יל, ה א )לע כב כו 1בר  9  ' 3(, עמ 1 ה 9 רת חי סו ש כי הייתה מ שמדגי  ,

ית. ן הב ורב לח ם ועד  אי נ שמו הח ה מימי  ר תמ ש ה ש א,  קר הח של  קומה    בדבר מ
ן   37 ו לי כו ס ם':  של ירו ן  א מ ני חקר פקו ב נ ה  א בי ותלת ם  שרי כולו: 'בע את  צטט  א ור  המק ת  בו שי את ח מפ

ם(:  איי כל ה סח  נו (' ) ו שי כ ם ע אי הקר ם  קו הו מ וד )ז יר ד א ע הי ן  ת ציו צוד את מ ד דוד  כו יל כתי' ו א ד הו
כשגבר ה. ו יל א בל אל ם  ם ביו ה ני מפ א  את ולב לצ לי'  כו אל י שר היו י א  ם ול לי ש רו ני י ם לב היו מצרי ה ש

ם טוב' הו יו או ש ם ע קרו ם שע תו היו או ם. ו ש ם מ אי הגלו אות נ שמו ית ח כות ב ת   ,מל ר ו ת )מהד ני ילת תע מג
ם(, עמ'   1נע 8 שמ7 א' ) קר ורגמה 'ח ן ת א מצודת ציו ם למקר ם הארמיי גומי ם בתר ציין כי ג ש ל (, 7ב ה  ". י

לך )קדמו ם בידי דוד המ לי ש ש המצודה של ירו יפור כיבו ס ס ב ספו ס יו אביו ם אצל פל כך ג ות ב, ז  ו 6ני 3 
  ' , עמ ליט ם ש רגו 2]ת 3 ערה  1 או ה 9, ור ה   1 נ א' למב קר ם 'ח ש א ב ם קר עי שב ם ה גו , תר ם . ואול ליט[( של ש

ילֹ שמה'מ ם ) לי ש שבירו ה "א'  פי9ב  של  , ת ־בר ( ר כ ם מוז ה שב ם  ני שו ה ם  שרי ק ה ם ל אי נו מת אי א  כב כו
רה  ע ה יל,  א )לע ם  ר מקבי ספ 1החקרא ב 1(, עמ' 9 9 2 . 
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: א ם  י ב ק מ ר  פ ם  ס ה ל י  ה ת ו ם  י ר ו צ ב ם  י ל ד ג מ ב ו ה  ק ז ח ו ה  ל ו ד ג ה  מ ו ח ב ד  ו ד ר  י ע ת  א ו  נ ב י ו '
) א ר ק ח ל ( ה  ד ו צ מ   38.'ל

ת על העל   פחו ם החקרא, או ל ת מקו דיע ם זה  יי ם בש ם מקו ת של חז"ל ע קכרו  לא הרח
דשמ ם המק דאולי , מקו למו ם  ניתן ל ם ג ם בש )בנוסח אחר: חקר(   'באר הקר'מאזכור מקו

ד( ובתוספתא )עירובין  באהמו ין י, י ת ליברמן, עמ' ]כב ה, במשנה )עירוב דור   . ([138מה
דיברה על  הציע שוורץ יהושע ם שכי המשנה  תב היהבור המי תו  ו, חקרא הסלבקי לשיט

דש  ם והמק י ם אנשי ירושל ת המי תמש בבורו ם של החקרא ההמשיכו להש דומי ף ק ד סו ע
ת השני ר  39.ימי הבי זכו ת, אין כל א תעני ת  מגיל ת, מלבד אזכור מפורש בסכוליון ל ם זא ע

תה לכךחקרא במשנה, ומפורש ל . ואולי היי ת חז"ל בכלל .  בספרו ת תי    סיבה מהו
ם  ם ניסו חוקרי . היו לא מעטי ת דבר מיקומה של החקרא הסלבקי ת ב ת הצעו לו להע

דת האנטוניה,  זור שבו ישבה בהמשך מצו תה מצפון למקדש בא ממערב  ושמיקמו או
דש זור הר ציוןלמק ם , בא ם רוב החוקרי ם   . אול סכיו ם של יוספו תיאורי ת ה ם בעקבו כי  , הול

תוך תחומי הר   ת החקרא ב ם א זהי ם שמ . מה דש ם למק דרו זור שמ ם על החקרא בא י מצביע
ת עיר   תר דרומה, על גבע ד יו דרומי, או אפילו עו תל ה רגלות הכו רומה יותר למ ת, או ד הבי

תחתונה(.  ד )העיר ה י כמו כן,  40דו ת ממצא ף ניסיון לקשור א ם היה א לפני מספר שני
ניסטי מ ת הביצור ההל תי ושטח חניון גחפירו ד   Gבע דו עיר  ת  ליון של גבע קה הע שבחל

. ת בקי ם החקרא הסל  41ע

 
א  38 ם  3א  ,מקבי 4 -3 רט, עמ'  3 ו פפ ם ר גו 1)תר 0 ו9 צל:  א ם  או ג ם,  רד(. ר סח 'נע נו : ה י טור ס הי שחזור  ל

בארץ ות  ה מקומ ש שלו של  ם  ה דותי אל־לתול שר ה'י 1 ,, קתדר 0 (, עמ'  4 "ב ס ש 3)ת 0 ם 7- ם נוקטת ג נע  .
. א' בעיר ל 'חקר ש ומה  ל מיק ן ידע ע ליו כו ס ה של  קורי  המ אור  שהבי שה   היא בגי

39   , ה נ ש וב' )מ ם ט קר ביו אר ח מב הגדול[ ו בור  בת ]ומ ש לגל ב ול( בג ור הגד מב ה )ו גול ה ם מבור  אי 'וממל
פי  ן י, יד, על  רו(. יהעירובי אמ שוורץ במ א  שמבי סח  וורץ, 'שע והנו ה ש ר ק הח קר ו ור ח הקר, ב אר  ב

ה דר לבקית', קת ס 3  ,ה מ'   7 ו(, ע " שמ 1)ת 6 ה3- כח ש א נ החקר ם  קר ע אר ח ור של ב ש ן כי הקי ץ טע וור  . ש
ם, עמ'  ש ם ) אי ור אמ ה ם ו חרי או המ ם  אי נ הת 1בימי  4 -1 3. ) 

ה   40 הסלבקית בירושלים', קתדר החקרה  של  השונים ראו: יורם צפריר, 'על מקומה  1 , לזיהויים   ,)תש"ם( 4
4עמ'  הערה 0-17 כוכבא )לעיל,  הערה 19; בר  ם 110(, עמ' 19(; רפפורט )לעיל,  הלל גבע, 'ירושלי  ;

הארכאולוגיה  ארץ – החשמונאית בראי  העירונית',  ה  לא )תשע"ה(, עמ'  ,ישראל ־ הערות לטופוגרפי
75-57 . 

ן  41 ן ב רו א־דו ם חקר ה שו ל שר ע א ם,  י של ר( בירו ש א שר בעיר דוד ) א את  "...ו יץ, ' נוב ה צ'ח נ א "  עמי וי
א יד,  ם  3)מקבי סל6 ה צור  כת הבי ער ל ב(: מ ש ה  לוגי או כי אר ם ב שי דוד', חידו יר  עתי, ע ן גב יו נ קית בח

ה ותי יב ם וסב לי ש , עמ'  ,ירו "ו( שע )ת 3ט  2 1 -3 1 3 , ד ר דו ש עי א ה על ר שתרע ה ה  צוד המ ם  טת שי . ל
יע ל לה הג ו כי גוד כ ם הערי ם ה זור שח 2־וב 0 0×6 ל  0 , אצ רוט תר פי י ד, ב ו עו א צר זה ר נה מבו . על מב : מ'

ה  פ בתקו דוד  יר  של גבעת ע ערבי  המ ור  הביצ אי  וו ": ת יך עיר דוד מותי "על חו ן, ' טיי ש ה זילבר יל אי
ה ותי ם וסביב לי ש רו של י ה  וגי כיאול אר ם ב שי דו ם', חי שי החד ם  לויי אור הגי סטית ל ני הל ,  ,ה "פ( ש )ת יג 

5עמ'  0 -3 1 ;Ayala Zilberstein, 'Hellenistic Military Architecture from the Givati 
Parking Lot Excavations, Jerusalem.' Andrea M. Berlin and Paul Kosmin eds. 
The Middle Maccabees: From the Death of Judas through the Reign of John 
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ם  ת רוב החוקרי דע ם  ם נלך ע ם, א ם  על כל פני טוריי ת ההיס ם רוב המקורו וע
ם  ם למקו תייחסי ת  נראה , המ ת א זהו תנו ל דה והצע ם למקדש, ובמי דרו כי החקרא ישבה מ

דרך  ז נראה כי ה , א ד יון' היא נכונה ם 'ג ם ע ח המקו מוזכרת במשנה, המובילה מהשילו ה
ד יון, היא למעשה קטע דו    של  לג ר, הדרך שבה צע ת בעי ת והמוכרו ם החשובו דרכי ת ה אח

 . ת ת השילוח אל הר הבי רגל מברכ  עולי ה
 

 סיכום:
זה ב מר  תי יבמא ת קש זהו ת ל תר 'גד יון' א מוזכר הא ם )א, ה(ב, ה דרך   ,משנה זבי ת ה וא

ממנו אל בר  ה ת  ד ת היור ם  ,שילוחכ ת החקרא הסלע ד ם במצו ת וע ג,  קי דור הרחוב המ
ת ת השילוח להר הבי זהשהוביל מברכ ברחוב   ת השילוחכר  מבועולה מטפס  . מסלול 

רג דו ף המ תל   סמוך למיקומה המשוער של החקרא, ב, חול ת בכו ומוביל לשערי הר הבי
. רומי והמערבי ד תכן וב ה זו נכונה, י דה והצעה  ם של במי ת ת  התור מרה מסור ם נש תנאי

ת על מנה יהמ ם ראשיו דרכי ת, ואפילו על  ם ומקומו תרי ת א דו ם או  . בירושלי
זה אינ זיהוי  תו של  ם תרק פילולוגי החשיבו ת , אלא ג טוריבעל חשיבו הוא  . תהיס

ת אחרי כיבוש החקרא   ם רבו ם שני דוע ומוכר ג ד כי מקומה של החקרא היה י מלמ
מר  ת ם הש ת, וששמו של המקו קי ת אב בהיטהסלב די דעה היהו לאחר   ה כמאה שנ ף תו

. ת חשמונאי ת שלטון בי ז  נפיל , א ת השני בי ד לשלהי ימי ה מרו ע ת ם הש תיו של המקו שמו
ת אנו ם הסו דרכי ת ה ד אח ם  ישב לצ תר בירושלי ו ביו ד חלפו על פני , שבימי החג והמוע

ת עולי . רבבו ת ם מהשילוח להר הבי דרכ ם ב   רגלי
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ה ה  המצוד ומ הח ת  דו סו לי ך  סמו או ב צ נמ ש ת  עו ות ומטב רודי ה  מפור א ת  יו ה, יד ל קרמיק ס ע ס התב ב
ה  נ סק קה לדעתה המ ם לכך התחז א הת ס. ב ה" נ נייה לפ ש אה ה נה של המ שו א ית הר עתי, למחצ ן גב ניו בח

א. קר הח שרידי  בר שמדובר ב עתי,  ן גב ניו ה בח שחפר ה  א ת הב שלח תחי שותאהמ י פ ,  ובלשלו ו דות ג
הוי ן הזי ה מ סוג נ נ ר בטע שלבי ביצו ה  כמ ש  א י אל  , אחת ה  ש ם מק היו עשויי א  הביצור ל לקי  כי ח ה 

א. ר ק ת הח ס הרי ש ו ר כיבו אח ם ל ני ת ש רו ש , ע ם אי נ שמו י הח ר מימ ם כב לק : י  שח או חר ת ,   פ ם חרי א שלו ו
ה ותי יב ם וסב לי ש של ירו ה  לוגי או כי אר ם ב שי דו , חי ש' : מבט חד חת עיר דוד שלו ב  במער ם  הביצורי ג  ,' י

"פ(, עמ'   ש 7)ת 2 -5 1; Yiftah Shalev, et al. 'Jerusalem in the Early Hellenistic Period: 
New Evidence for its Nature and Location', Andrea M. Berlin and Paul Kosmin 
eds. The Middle Maccabees: From the Death of Judas through the Reign of John 
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